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Урожайність – результат складної генотип-середовищної 

взаємодії. Оцінка селекційного матеріалу в різні роки дає 

можливість отримати інформацію про особливості реакції 

генотипів на зміну екологічних умов. Метою наших досліджень 

було оцінити генотипи пшениці ярої за показниками екологічної 

пластичності та стабільності і виділити серед них такі, що мають 

високу стабільність урожайності зерна. Протягом 2021–2023 рр. 

вивчали 17 генотипів пшениці ярої різного еколого-географічного 

походження. Середній рівень урожайності за роки досліджень 

становив 3,77 т/га. Сорти МІП Соломія, МІП Світлана, 

МІП Ксенія і Leguan відзначалися високими показниками 

гомеостатичності (Hom) та селекційної цінності (Sc). За 

показником екологічної пластичності сорти Granny (bi = 0,90), 

Харківська 26 (bi = 0,78), Миронівська яра (bi = 0,68), МІП Ксенія 

(bi = 0,57), Triso (bi = 0,51) є високопластичними за врожайністю. 

За показниками екологічної стабільності (S2
di) стабільними 

вважають сорти, варіанса відхилень від лінії регресії яких рівна 

нулю або близька до нуля. До таких слід віднести сорт 

Миронівська яра, лінію Еритроспермум 15–36 (S2
di = 0,00) та сорт 

пшениці ярої твердої МІП Ксенія (S2
di = 0,01). Найбільш цінними є 

сорти із сукупним проявом високої екологічної пластичності та 

стабільності. Це сорти Миронівська яра (bi = 0,68; S2
di = 0,00) та 

МІП Ксенія (bi = 0,57; S2
di = 0,01). Оцінка селекційного матеріалу 

за показниками екологічної пластичності і стабільності є 

важливим етапом у створенні нових високопродуктивних сортів з 

адаптивним потенціалом. 

Ключові слова: Triticum aestivum L., Triticum durum Desf., 

урожайність, селекційна цінність, пластичність, стабільність. 
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Yields are the result of a complex genotype-environment 

interaction. Evaluating breeding material in different years provides 

information on the peculiarities of genotypes' responses to changing 

environmental conditions. Our research aimed to evaluate spring wheat 

genotypes in terms of environmental plasticity and stability and to 

identify those with high grain yield stability. During 2021-2023, 17 

spring wheat genotypes of different ecological and geographical origin 

were studied. The average yield over the years of research was 3.77 

t/ha. The varieties MIP Solomiya, MIP Svetlana, MIP Ksenia and 

Leguan were distinguished by high homeostaticity (Hom) and breeding 

value (Sc). In terms of ecological plasticity, Granny (bi = 0.90), 

Kharkivska 26 (bi = 0.78), Myronivska yara (bi = 0.68), MIP Kseniia 

(bi = 0.57), Triso (bi = 0.51) are highly plastic in terms of yield. 

According to the indicators of environmental stability (S2
di), varieties 

with a variance of deviations from the regression line equal to zero or 

close to zero are considered stable. These include the Myronivska yara 

variety, the Erythrospermum 15-36 line (S2
di = 0.00) and the durum 

spring wheat variety MIP Ksenia (S2
di = 0.01). The most valuable 

varieties are those with a combined manifestation of high 

environmental plasticity and stability. These are varieties Myronivska 

yara (bi = 0.68; S2
di = 0.00) and MIP Ksenia (bi = 0.57; S2

di = 0.01). 

Evaluation of breeding material in terms of environmental plasticity 

and stability is an important step in the development of new high-

yielding varieties with adaptive potential. 

Keywords: Triticum aestivum L., Triticum durum Desf., yield, 

breeding value, plasticity, stability. 
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Вступ. Україна має потужний 

потенціал у виробництві зерна. На сьогодні 

важливим напрямом інноваційного 

забезпечення рослинництва є створення 

високоадаптивних сортів агроекологічної 

орієнтації з високим ступенем генетичного 

захисту врожаю від абіотичних і біотичних 

факторів середовища, розробка наукових 

основ створення генетично 

запрограмованих генотипів заданого 

біологічного та господарського 

спрямування [11]. 

Урожайність – результат складної 

генотип-середовищної взаємодії. Один із її 

компонентів – нерегульовані фактори 

зовнішнього середовища, які на 60–80 % 

обумовлюють варіабельність 

продуктивності сільськогосподарських 

культур за роками [8]. Перед 

селекціонерами стоїть проблема 

одночасного збільшення врожайності та 

витривалості до несприятливих чинників 

навколишнього природного середовища 

нових сортів, тобто селекції не лише на 

максимальний рівень продуктивності, а й 

на стабільний прояв цієї ознаки за різних 

умов вирощування [13]. Урожайність 

визначається потенційними можливостями 

рослини та здатністю до їх реалізації в 

конкретних умовах вирощування [20]. 

Селекцію пшениці на продуктивність 

неможливо вести за одним показником, 

тому важливо знати оптимальні параметри 

формування всіх властивостей та ознак. 

Правильна оцінка впливу окремих 

елементів продуктивності допомагає 

селекціонеру досягти поставленої мети 

[14].  

Cорт – один із найдешевших і 

доступних способів підвищення 

врожайності, без нього неможливі 

досягнення науково-технічного прогресу 
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[21]. Виробники пшениці надають перевагу 

новим сортам, які є стабільними і 

високоврожайними в різних умовах 

вирощування та добре реагують на 

антропогенні чинники [16]. Сорти пшениці 

ярої виявляють глибокі специфічні реакції 

на агроекологічні умови. Для успішного 

вирішення проблеми екологічної 

адаптивності та розкриття потенціалу 

продуктивності генотипу слід добирати 

сорти з оптимальною генетично-

інформаційною програмою, яка би 

включала в себе максимальну кількість 

якісних ознак і властивостей, потрібних для 

його реалізації [19]. На врожайність 

генотипів значно впливають екологічні 

умови з точки зору стабільності та адаптації 

[10]. Тому сорти пшениці потрібно 

досліджувати багаторазово в різних умовах 

за врожайністю зерна, стабільністю і 

взаємодією генотипу із середовищем [17, 

18, 22].  

Стратегічне завдання сучасного 

селекційного процесу передбачає 

створення нових високоадаптивних сортів 

із високою якістю зерна та надійним 

генетичним потенціалом стійкості до 

несприятливих абіотичних та біотичних 

чинників. Використання у виробництві 

різних сортотипів, що відрізняються 

напрямом використання, особливостями 

адаптивних реакцій та рядом інших цінних 

господарських ознак, є одним із головних і 

надійних підходів щодо гарантування 

продовольчої безпеки та стабілізації 

аграрного сектору [3].  

Однак основною перешкодою на 

шляху до зростання обсягів виробництва 

пшениці є зміна клімату. В останні роки 

через складні погодні умови вітчизняні 

агровиробники отримали врожай пшениці 

озимої майже на 10–15 % менший, притому 

як недобір урожаю пшениці ярої становить 

всього на рівні 5 %. Для збільшення 

виробництва зерна в Україні посівні площі 

пшениці ярої м’якої мають становити як 

мінімум 10–15 % від площі пшениці озимої, 

а це 600–900 тис. га [5]. Пшениця яра 

характеризується підвищеною 

вимогливістю до умов вирощування, що 

вимагає розробки високоадаптованих 

сортових агротехнологій. Однією з причин 

недостатнього поширення пшениці ярої 

була відсутність високопродуктивних і 

конкурентоспроможних сортів із 

широкими адаптивними властивостями до 

несприятливих абіотичних чинників, 

найважливішими серед яких є посухо- й 

жаростійкість. Через це тривалий час 

майже зовсім не приділяли увагу розробці 

та вдосконаленню технології вирощування 

пшениці ярої. Сучасні сорти ярої м’якої і 

твердої пшениці вітчизняної селекції мають 

високий потенціал продуктивності і 

можуть в умовах виробництва 

забезпечувати отримання більше ніж  

3,5 т/га високоякісного зерна [9]. 

Метою дослідження передбачено 

проаналізувати за показниками екологічної 

пластичності і стабільності сорти пшениці 

ярої та виявити серед них такі, що 

вирізняються високою стабільністю 

врожайності зерна.  

Матеріали і методи. Дослідження 

проводили впродовж 2021–2023 рр. на базі 

лабораторії селекції пшениці ярої на полях 

селекційної сівозміни Миронівського 

інституту пшениці імені В. М. Ремесла 

НААН (МІП). Об’єктом для досліджень 

слугували 17 генотипів пшениці ярої 

різного еколого-географічного 

походження: сорти Елегія миронівська, 

Миронівська яра, Дубравка, МІП Дана, 

МІП Візерунок, МІП Соломія, МІП 

Веснянка, МІП Світлана, МІП Ксенія, лінія 

Еритроспермум 15–36 (МІП), сорти 

Харківська 26 (Інститут рослинництва 

імені В. Я. Юр’єва НААН), Краса Полісся 

(Носівська селекційно-дослідна станція 

Миронівського інституту пшениці імені В. 

М. Ремесла НААН), Ажурная (ПП «Сорт»), 

Leguan (Чехія), Triso (Німеччина), Ясна 

(Польща), Granny (Aвстрія). За стандарт 

використовували сорт Елегія миронівська, 

повторність досліду чотириразова. 

Фенологічні спостереження та 

статистичний аналіз здійснювали 

відповідно до загальних методик [7]. 

Екологічну пластичність та стабільність 

оцінювали за методикою Eberhart S. A., 
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Russell W. A. [15], де пластичність сортів 

оцінено за коефіцієнтом регресії (bi), яка 

характеризує середню реакцію сорту на 

зміну умов середовища і дає можливість 

прогнозувати зміну досліджуваної ознаки в 

рамках конкретних умов. Варіанса 

відхилень від лінії регресії (S2
di) вказує, 

наскільки надійно сорт відповідає 

пластичності, оціненій за коефіцієнтом 

регресії [2]. 

Коефіцієнт регресії ( )ib

розраховували за такою формулою: 

=
jjijji IIYb 2/

, 

де ib  − коефіцієнт регресії 

врожайності кожного ( гоі − ) сортозразка у 

середовищі з поліпшенням або 

погіршенням умов; 
ijY  − урожайність гоі −

сорту в будь-яких умовахj − ; jI − індекс 

умов, що є різницею середнього врожаю 

всіх сортів у цих умовах і загального 

середнього врожаю серед усіх дослідів.  

Варіансу відхилень від лінії регресії 

( )2

diS  розраховували за такою формулою: 

)2/())(( 22 −+−= nIbxYS ijiijdi ,  

де 
ijY − фактична врожайність гоі −

сорту в будь-яких умовахj − ; x  − середнє 

значення ознаки за всі роки досліджень;  

ib  − коефіцієнт регресії; 
jI − індекс ихj −

умов.  

Екологічно пластичними та більш 

пристосованими до несприятливих умов 

вирощування вважають генотипи з 

коефіцієнтом регресії 1ib , 

середньопластичними, якщо 1=ib , 

низькопластичними, якщо 1ib .  

За результатами розрахунків 

параметрів екологічної пластичності ( )ib  та 

стабільності ( )2

diS  виділяють такі групуючі 

ранги (табл. 1). 

 

1. Групування за показниками екологічної пластичності та стабільності ліній пшениці 

м’якої ярої (Eberhart, Russell, 1966) [15] 

Показники 

пластичності;  

стабільності 

Групування за показниками екологічної  пластичності / стабільності Ранг 

bi < 1; S2
di > 0 Генотип має кращі результати в несприятливих умовах / 

Нестабільний 

1 

bi < 1; S2
di = 0 Генотип має кращі результати в несприятливих умовах / Стабільний 2 

bi = 1; S2
di = 0 Генотип добре відгукується на поліпшення умов / Стабільний 3 

bi = 1; S2
di > 0 Генотип добре відгукується на поліпшення умов / Нестабільний 4 

bi > 1; S2
di = 0 Генотип має кращі результати в сприятливих умовах / Стабільний 5 

bi > 1; S2
di > 0 Генотип має кращі результати в сприятливих умовах / Нестабільний 6 

 

Показник гомеостатичності ( )Hom  та 

селекційної цінності ( )Sc  визначали 

методом, який запропонували В. В. 

Хангільдін, М. А. Литвиненко [12], за 

такими формулами: 



2

x
Hom = ,  

де x  − узагальнена за генотипом середня 

арифметична;   − середнє квадратичне 

відхилення; 

optx

x
xSc lim= , 

де x  − узагальнена за генотипом 

середня арифметична; limx та optx  − 

відповідно найменше та найбільше 

значення.  

Результати та обговорення. 
Гідротермічні умови досліджуваних років 

характеризувалися нерівномірним 

розподілом опадів та температурним 

режимом в окремі фази розвитку. Весна 
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2021 р. була ранньою та дружною. Як 

відомо, опади весняно-літніх місяців 

(квітень – червень) визначають рівень 

урожайності пшениці ярої. Середньодобова 

температура за період «сівба – сходи» 

становила 6,9 °С, що нижче на 0,2 °С 

порівняно до середніх багаторічних 

показників. Кількість опадів за цей час 

(45,3 мм) сприяла появі дружних сходів. У 

період від сходів до виходу в трубку 

середньодобова температура становила 

12,6 °С, що є в межах середніх багаторічних 

показників, але відзначали надмірну 

кількість опадів (133,8 мм), що перевищує 

середню багаторічну норму (58,0 мм) більш 

як у 2,3 разу. За міжфазний період «вихід у 

трубку – колосіння» температуру повітря 

відзначали на позначці 18,0 °С, що вище від 

середньої багаторічної норми на 1,6 °С. У 

період «колосіння – повна стиглість» 

температура повітря становила 22,4 °С, що 

вище від середніх багаторічних даних на 

2,8 °С. Кількість опадів за цей час була 

більшою від середньої багаторічної норми 

на 123,1 мм, що не сприяло формуванню 

високого врожаю. 

Для комплексної характеристики 

зволоження території та її температурного 

режиму використовують гідротермічний 

коефіцієнт (ГТК). Він вказує на відношення 

суми опадів за певний період до суми 

температур вище ніж 10 °С за той самий 

час, зменшеної в 10 разів. Згідно з 

отриманими даними, гідротермічний 

коефіцієнт становить 2,49 і відповідає 

надмірному рівню зволоження [4]. 

Аналізуючи погодні умови 2022 р., 

слід відзначити, що вони були 

сприятливими для росту та розвитку 

пшениці ярої, проте супроводжувалися 

нерівномірністю розподілу опадів та 

температурного режиму в окремі періоди 

(табл. 2). 

 

2. Гідротермічні умови вегетації рослин пшениці ярої (2021–2023 рр.) 

Період Параметри 2021 2022 2023 

Середні 

багаторічні 

дані 

1 2 3 4 5 6 

Сівба – сходи 

Дата сівби 01.04 24.03 23.03 – 

Дата сходів 25.04 10.04 10.04 – 

Тривалість, діб 25 15 19 – 

∑ опадів, мм 45,3 42,8 54,6 37,0 

∑t (факт.), °С 166,6 141,8 157,5 156,5 

Середня t, °С 6,9 7,8 8,3 7,1 

ГТК 2,72 3,02 3,47 2,36 

Сходи –  

вихід у трубку 

Дата сходів 25.04 10.04 10.04 – 

Дата виходу в трубку 05.06 25.05 24.05 – 

Тривалість, діб 42 46 45 – 

∑ опадів, мм 133,8 72,1 57,4 58,0 

∑t (факт.), °С 562,4 533,0 617,6 397,6 

Середня t, °С 12,6 11,2 12,5 12,5 

ГТК 2,38 1,35 0,86 1,46 

Вихід у трубку – 

колосіння 

Дата виходу в трубку 05.06 25.05 24.05 – 

Дата колосіння 12.06 04.06 07.06 – 

Тривалість, діб 8 11 15 – 

∑ опадів, мм 39,3 13,0 19,9 48,0 

∑t (факт.), °С 144,2 195,6 272,5 259,3 

Середня t, °С 18,0 18,0 18,2 16,4 

ГТК 2,73 0,66 0,73 1,85 
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1 2 3 4 5 6 

Колосіння –  

повна стиглість 

Дата колосіння 12.06 04.06 07.06 – 

Дата повної стиглості 25.07 20.07 25.07 – 

Тривалість, діб 48 47 49 – 

∑ опадів, мм 251,1 92,8 199,2 128,0 

∑t (факт.), °С 996,4 957,6 1010,9 765,8 

Середня t, °С 22,4 20,4 20,6 19,6 

ГТК 2,52 0,97 1,97 1,67 
∑t (факт.), °С за період активної вегетації 1703,0 1828,0 2058,5 1579,2 

Тривалість активної вегетації, діб 98 104 109 – 

Вегетаційний цикл, діб  123 119 128 – 

ГТК 2,49 1,21 1,34 1,72 

 

Весна за рік проведення досліджень 

була ранньою та прохолодною, 

середньодобова температура за міжфазний 

період «сівба – сходи» становила 7,8 °С, що 

вище на 0,7 °С порівняно до середніх 

багаторічних показників. Достатня 

кількість опадів (42,8 мм) сприяла появі 

дружних сходів. Період від сходів до 

виходу в трубку характеризувався 

середньодобовою температурою 11,2 °С, 

що нижче від середніх багаторічних 

показників на 1,3 °С, та надлишковим 

зволоженням (72,1 мм проти середньої 

багаторічної норми 58,0 мм).  

Від виходу в трубку до колосіння 

температура повітря знаходилася на 

позначці +18,0 °С, що вище від середньої 

багаторічної норми на 1,6 °С, тоді як опадів 

за цей час випало лише 13,0 мм, що нижче 

від середньобагаторічної норми на 35 мм. У 

період «колосіння – повна стиглість» 

температура повітря досягала 20,4 °С, що 

вище від середніх багаторічних даних на 

0,8 °С. Варто відзначити, що в цей час 

опадів випало 92,8 мм, що менше від 

середньобагаторічної норми на 35,2 мм, 

проте це не мало значного впливу на 

формування врожайності пшениці ярої. 

Погодні умови 2023 р. були 

сприятливими для нормального росту та 

розвитку пшениці ярої (табл. 2). У період 

від сходів до виходу в трубку 

середньодобова температура становила  

8,3 °С, що вище від середніх багаторічних 

показників на 1,2 °С, відзначали 

надлишкове зволоження (157,5 мм), що 

вище у 2,7 разу порівняно із середньою 

багаторічною нормою (58,0 мм). У 

міжфазний період «сходи – вихід у трубку» 

середньодобова температура була в межах 

середньобагаторічної норми і становила 

12,5 °С. Від виходу в трубку до колосіння 

середньодобова температура повітря 

знаходилася на позначці 18,2 °С, що вище 

від середньої багаторічної норми на 1,8 °С, 

тоді як опадів випало лише 19,9 мм, що 

нижче від середньої багаторічної норми 

(48,0 мм) у 2,4 разу. 

У період «колосіння – повна 

стиглість» температура повітря становила 

20,6 °С, що вище від середньобагаторічних 

даних на 1,0 °С. Опадів випало 199,2 мм, що 

у 1,5 разу вище від середньобагаторічної 

норми (128,0 мм). Згідно з отриманими 

даними, гідротермічний коефіцієнт 

становив 1,34 і відповідав оптимальному 

рівню зволоження.  

Для окремо взятих етапів розвитку 

спостерігали таку картину: надмірним 

зволоженням характеризувалися міжфазні 

періоди «сівба – сходи» та «колосіння – 

повна стиглість» (ГТК = 3,47 та 1,97 

відповідно); посушливими умовами 

вирізнили періоди «сходи – вихід у трубку» 

та «вихід у трубку – колосіння», де ГТК 

становив відповідно 0,86 та 0,73.  

За роки досліджень опади були 

найбільш сприятливим фактором у 

визначенні врожайності зерна, тоді як 

вплив високих температур її знижував. 

Сорти різного еколого-географічного 

походження варіювали за показниками 

продуктивності. За роки дослідження 

(2021−2023) було встановлено, що вищий 
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середній рівень урожайності щодо 

стандарту Елегія миронівська (3,53 т/га) 

мали сорти Leguan – 4,41 т/га, Ясна –  

4,26 т/га, МІП Дана – 4,25 т/га, МІП 

Світлана (UKR) – 4,23 т/га, Краса Полісся 

(UKR) – 4,03 т/га, лінія Еритроспермум  

15-36 (UKR) – 4,02 т/га, Triso (DEU)  

4,00 т/га, Ажурная – 3,87 т/га, МІП 

Візерунок – 3,84 т/га, МІП Ксенія – 3,75 т/га 

(рис.).

 
Рис. Середня врожайність генотипів пшениці ярої за 2021−2023 рр. 

 

Питання екологічної адаптивності та 

пластичності окремих генотипів займають 

важливе місце в розвитку селекції [1, 6]. 

Середній рівень урожайності за роки 

досліджень становив 3,80 т/га з 

варіюванням від найменшого (3,10 т/га) до 

найвищого значення (4,41 т/га) (табл. 3).

 

3. Урожайність і параметри екологічної пластичності та стабільності сортів пшениці ярої 

за роками досліджень (2021‒2023) 

Сорт, лінія 

Країна 

похо-

дження 

Урожайність за 

роками, т/га 
Статистичні параметри 

2021 2022 2023 x min max R CV, % σ σ
2
 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 

Елегія 

миронівська1 UKR 3,45 3,41 3,73 3,53 3,73 3,41 0,32 4,93 0,174 0,030 

Миронівська яра UKR 3,18 3,04 3,27 3,16 3,27 3,04 0,23 3,59 0,114 0,013 

Дубравка UKR 3,06 2,91 4,47 3,48 4,47 2,91 1,56 24,71 0,859 0,738 

МІП Дана UKR 3,96 3,83 4,96 4,25 4,96 3,83 1,13 14,50 0,616 0,380 

МІП Візерунок UKR 4,30 3,38 3,84 3,84 4,30 3,38 0,92 11,96 0,459 0,211 

МІП Соломія UKR 3,11 3,05 3,13 3,10 3,13 3,05 0,08 1,34 0,041 0,002 

МІП Веснянка UKR 3,48 3,45 3,86 3,60 3,86 3,45 0,41 6,40 0,230 0,053 

МІП Світлана UKR 4,35 4,13 4,21 4,23 4,35 4,13 0,21 2,57 0,109 0,012 

Харківська 26 UKR 4,04 3,03 3,15 3,40 4,04 3,03 1,01 16,26 0,553 0,306 

Краса Полісся UKR 3,84 3,82 4,43 4,03 4,43 3,82 0,61 8,61 0,347 0,120 
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 

Ажурная UKR 3,70 3,67 4,23 3,87 4,23 3,67 0,55 8,07 0,312 0,097 

Leguan CZE 4,49 4,29 4,47 4,41 4,49 4,29 0,20 2,51 0,111 0,012 

Трізо DEU 4,40 3,72 3,90 4,00 4,40 3,72 0,68 8,84 0,354 0,125 

Ясна POL 4,33 3,95 4,49 4,26 4,49 3,95 0,54 6,52 0,278 0,077 

Granny AUT 3,77 3,42 3,63 3,61 3,77 3,42 0,35 4,91 0,177 0,031 

ЕР 15-36 UKR 3,82 3,67 4,59 4,02 4,59 3,67 0,92 12,25 0,493 0,243 

МІП Ксенія UKR 3,65 3,70 3,90 3,75 3,90 3,65 0,25 3,55 0,133 0,018 

х  3,82 3,56 4,01 3,80 – – – – – – 
Примітки: 1 – стандарт; х – середнє арифметичне значення; max, min − максимальне та мінімальне 

значення; R − розмах варіювання; CV − коефіцієнт варіації; σ − стандартне відхилення; σ2 – дисперсія; ЕР – 

Еритроспермум.  

 

За період досліджень коефіцієнт 

варіації (CV) змінювався від низького 

(СV ≤ 10,0 %) до високого (СV > 20,0 %) 

рівня. Слід виділити сорти з низьким 

коефіцієнтом варіації (СV ≤ 10,0 %): Елегія 

миронівська, Миронівська яра, МІП 

Соломія, МІП Веснянка, МІП Світлана, 

Краса Полісся, Ажурная, Leguan, Трізо, 

Ясна, МІП Ксенія та Granny, у решти 

генотипів він змінювався від середнього 

(10,0 % ≥ СV ≤ 20,0 %) до високого 

(СV > 20,0 %) значення (див. табл. 3). 
За результатами розрахунку 

показника екологічної пластичності (табл. 

4) встановлено, що сорти Елегія 

миронівська (bi = 0,67), Миронівська яра  

(bi = 0,50), МІП Соломія (bi = 0,18), МІП 

Веснянка (bi = 0,85), МІП Світлана  

(bi = 0,20), Харківська 26 (bi = 0,46), Granny 

(bi = 0,51), МІП Ксенія (bi = 0,40), Triso  

(bi = 0,51), Leguan (bi = 0,42) є 

високопластичними за врожайністю, 

оскільки їх коефіцієнт регресії менший за 

одиницю (bi < 1), де за мінімальних 

виробничих витрат вони здатні давати 

стабільно високі врожаї. Решту 

досліджуваних сортів віднесено до 

низькопластичних, оскільки їхній 

коефіцієнт регресії був більшим за 

одиницю (bi > 1). Вони здатні давати 

максимальний рівень урожайності лише за 

дотримання всіх агротехнічних вимог. 

 

4. Статистичні параметри врожайності сортів пшениці ярої (2021‒2023 рр.) 

Сорт, лінія 
Країна 

похо-

дження 

Урожайність за роками 
Параметри 

стабільності / адаптивності 

2021 2022 2023 x bi S2
di Hom Sc 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

Елегія миронівська 

(стандарт) UKR 3,45 3,41 3,73 3,53 0,67 0,014 87,7 3,23 

Миронівська яра UKR 3,18 3,04 3,27 3,16 0,50 0,003 88,0 2,94 

Дубравка UKR 3,06 2,91 4,47 3,48 3,26 1,067 14,1 2,26 

МІП Дана UKR 3,96 3,83 4,96 4,25 2,36 0,476 29,3 3,29 

МІП Візерунок UKR 4,30 3,38 3,84 3,84 1,14 0,308 32,1 3,02 

МІП Соломія UKR 3,11 3,05 3,13 3,10 0,18 0,025 231,8 3,02 

МІП Веснянка UKR 3,48 3,45 3,86 3,60 0,85 0,033 56,2 3,22 

МІП Світлана UKR 4,35 4,13 4,21 4,23 0,20 0,043 164,4 4,02 

Харківська 26 UKR 4,04 3,03 3,15 3,40 0,46 0,594 20,9 2,55 

Краса Полісся UKR 3,84 3,82 4,43 4,03 1,27 0,110 46,7 3,47 

Ажурная UKR 3,70 3,67 4,23 3,87 1,15 0,080 47,9 3,36 
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

Leguan CZE 4,49 4,29 4,47 4,41 0,42 0,013 176,1 4,22 

Triso DEU 4,40 3,72 3,90 4,00 0,51 0,226 45,3 3,38 

Ясна POL 4,33 3,95 4,49 4,26 1,20 0,033 65,3 3,75 

Granny AUT 3,77 3,42 3,63 3,61 0,51 0,038 73,5 3,27 

ЕР 15-36 UKR 3,82 3,67 4,59 4,02 1,93 0,262 32,9 3,22 

МІП Ксенія UKR 3,65 3,70 3,90 3,75 0,40 0,026 105,8 3,51 
Примітка: х – середнє арифметичне значення; bі – коефіцієнт регресії (екологічна пластичність); S2

di – 

варіанса стабільності;
   

Hom – гомеостатичність; Sc – селекційна цінність; ЕР – Еритроспермум. 

 

За розрахунками екологічної 

стабільності (S2
di) стабільними вважають 

сорти, варіанса відхилень від лінії регресії 

яких рівна нулю (S2
di ≤ 0) або близька до 

нуля (S2
di ≤ 0,01). Найбільш цінними є сорти 

із сукупним проявом високої екологічної 

пластичності та стабільності. До таких слід 

віднести сорти Миронівська яра (bi = 0,50; 

S2
di = 0,00), Елегія миронівська (bi = 0,67; 

S2
di = 0,01), Leguan (bi = 0,42; S2

di = 0,01). За 

параметрами адаптивності найкращими 

вважають сорти, в яких високі показники 

гомеостатичності (Hom) та селекційної 

цінності (Sc) поєднуються з низьким 

коефіцієнтом варіації (CV, %). До таких 

належали сорти: МІП Соломія, МІП 

Світлана, МІП Ксенія, Leguan. 

Висновки. Встановлено, що 

найбільш цінними за сукупним проявом 

високої екологічної пластичності та 

стабільності є сорти Leguan (bi = 0,42;  

S2
di = 0,01), Миронівська яра (bi = 0,50;  

S2
di = 0,00) та Елегія миронівська (bi = 0,67; 

S2
di = 0,01), що вказує на їх здатність 

забезпечувати високу врожайність за будь-

яких умов вирощування. За параметрами 

адаптивності найкращими вважають сорти, 

в яких високі показники гомеостатичності 

(Hom) та селекційної цінності (Sc) 

поєднуються з низьким коефіцієнтом 

варіації (СV ≤ 10,0 %). До таких належать 

сорти МІП Соломія (Hom = 231,8;  

Sc = 3,02), Leguan (Hom = 176,1; Sc = 4,22), 

МІП Світлана (Hom = 164,4; Sc = 4,02), МІП 

Ксенія (Hom = 105,8; Sc = 3,51). У сортів 

МІП Соломія та МІП Світлана відзначено 

низькі показники екологічної пластичності 

та стабільності (відповідно bi = 0,18;  

S2
di = 0,03 та bi = 0,20; S2

di = 0,04), це може 

вказувати на те, що згадані сорти придатні 

для вирощування після гірших 

попередників без застосування інтенсивної 

агротехнології.
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